TRADUCCION LITERARIA DE MENSAIJES (DES)CI-
FRADOS: LIMITACIONES METALINGUISTICAS A LA
EQUIVALENCIA

Luis Pegenaute Rodriguez
Universidad de Ledn

Resumen.

Seanaliza el proceso de desciframiento de dos criptogramas incluidos
en obras de {iccion y se prueba cdmo la funcién metalingiiistica del lenguaje
conlleva inevitables dreas de inequivalencia en la traduccién de los men-
sajes descifrados
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Abstract.

The deciphering process of two criptograms included in works of
fiction is analysed. On the other hand, the metalinguistic function of
language is proven 1o bring about inevitable areas of non-equivalence in
the translation of the deciphered messages.

Key-words: criptograms, deciphering, metalinguistic function, non-
equivalence areas of translation.

Se denomina “criptografia”™ al estudio de los mélodos usados on la
claboracién de criptogramas. Por tales se entienden aquellos mensajes
confeccionados enigmailtica o convencionalmenie {es decir, mediante una
clave de invencidn propia o ya establecida) de forma que resulten incom-
prensibles para aquellas personas que no conozcan dicha clave. A esta
ciencia o arte competen también las tareas de criptoanilisis, consistentes
en el desciframiento de informacidn secreta cuando no se conoce previa-
mente el sistema de cifra empleado. Tal y como sefiala Steiner, no existe
ningiin lenguaje que no sea parasitario de algin otro, por lo tanto, todos los
mensajes codificados en lenguajes secretos deberian poder ser
descifrados.?

! Del griego kryptos (oculto) y graphein {escritura).

? "Any ‘secret’ or personal language invented by an individual must be parasitic on
previous languages. However ingenious, it will be no more than a translation inward
from public grammars and conventions of speech. |...] It seems to be an inference from
the private-language argument that all codes are based on a known public speech-
system and can, therefore, be broken (i.e, understood, learned by at least ono person
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Las peculiares caracteristicas enigmdticas de los criptogramas han
inducido a mds de un escritor a cifrar mensajes en clave y a incluirlos en
obras de misterio, suspense o espionaje. Tal es el caso de las obritas de Poe
y Conan Doyle que trataré a continuacidn. Es necesario decir que el
descifrar un criptograma no supone traduccion interlingiiistica’ alguna, ya
que este cometido se ha de hacer tomando come lengua meta la misma en
la que fue cifrado el mensaje; pero resulta interesante probar por qué esto
se debe hacer asi y hacer notar algiin fendmeno curioso y de dificil solucion
que surge al intentar acometer la traduccidn de los mensajes una vez que
han side descifrados.

Poe, en The Gold-Bug, presenta un ciptograma tras el que se esconde
¢l emplazamiento de un tesoro enterrado. Ante las halagiiefias perspectivas
de encontrar tal esoroe, el protagonista aplica infatigablemente sus perspi-
caces métodos analiticos para descriptar el mensaje secreto, que transcribo
a continuacion:

5322+305))6*:4826)4=2.)4=;806*;48+816
0))85;:;18*;:2*8B+83(88)5*+;406(:88*906*?7
B)*+(:485):5*+2:*2;4956*2(5*4)898*;4
069285):)6+8)4=1(29;48081;8:8+1;48+8
5:4)485+528806*81(29;48;(88;4(+734:4
8)4#;161;::188;=+7:(Poe 1984: 587).

Resuttan interesantes los detaltados comentarios con que describe
el método seguido. Tal y como sefiala Legrand, el protagonista, el primer
paso que se ha de dar no es otro que averiguar en qué lengua ha sido cifrado
el mensaje:

In the present case—indeed in alf cases of secret writing—the
first question regards the language of the cipher?, for the

beyond the original encoder). | am not certain whether there is a logical proof of this
contention, or indeed whether there can be. Buf factually this appears to be the case,
If certain texts [...] have, until now, remained undeciphered, the reasons are
contingent. They lie in human error or the lack of & critical mass of samples™ (1975:
167).

3 Segnin Roman Jakobsen, “Interlingual translation or ‘translation proper’ is an
interpretation of verbal signs by means of some other language” {1959: 233).

4 La cifra consiste en el tratamiento criptogrifico de unidades textuales de longitud
fija (una, dos o tres letras). A pesar de la aparente diversidad de cilras posibles, todas
cllas se atienen & tan sélo dos sistemas generales: 1a transposicion y la sustitucion (o
una combinacidn de ambas). La transposicién conlleva un cambio (o mds de uno} en
el orden de la secuencia de las letras del mensaje, sin alterar su identidad. Mediante
la sustitucion se reemplazan por otras letras o simbolos.
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principles of solution, so far, especially, as the more simple
ciphers are concerned, depend upon, and are varied by the
genius® of the particular idiom (Poe 1984: 587).

Intentaré dejar claro por qué es tan importante saber a partir de qué
lengua ha sido cilrado el mensaje si se pretende descubrir la clave
empleada. Todo criptoanilisis ha de efectuarse en tres estadios consecuti-
vos. En primer lugar, se debe recoger la mayor cantidad de datos posibles
sobre las manilestaciones de las letras o signos del criptograma; a conti-
nuacion se ha de descubrir cudles de eslas manifestaciones son lortuitas y
cudles no lo son (mediante un estudio de los indices de [recuencia, las
simetrias, los patrones de presentacion en el discurso, etc.); por tltimo, una
vez reconocidos aquellos [enémenos que no son fruto del azar, se procederd
4 su explicacion®. Para cumplir su cometido, el criptoanalista ha de valerse
de Lablas estadisticas que registren las {frecuencias relativas de aparicion de
letras sueltas o conjuntos de letras en la lengua en que ha sido cilrado el
mensaje. Ademais, ha de tener a su disposicion listas de palabras ordenadas
por longitud y rima, listas de combinaciones frecuentes de palabras, etc.

Al tratarse de un sistema de cilra de sustitizcidn monoalfabética’, la
frecuencia relativa de letras y combinaciones de letras (o signos y combina-
ciones de signos) en el criptograma, servird de base para la asignacion de
letras como sus equivalentes. Por ello, el objetivo prioritario del protagonis-
ta es averiguar cudl era la lengua de la persona que ha cifrado el mensaje
(intuyendo o esperando que lo haya cilrado a partir de ella) para asi saber
qué tablas esladislicas de frecuencias debe utilizar. No le resulta dilicil
adivinar que la lengua en cuesltién es el inglés, gracias a la presencia de lo

*Seguin E. Nida y Ch. R. Taber, la primera cuestidn que un traductlor ha de tener presente
es el reconocimiento de que cada lengua ticne un ‘genio’ particular: “In the first place, it is
esential 1o recognize that each language has its own genius. That is to say, each language
possesses certain distinctive characteristics which give it a special character™ (1982: 3-3).
Tambien Vizquez Ayora hace referencia o este fendmeno en su manual: “Cada lengua se
caracteriza por un ‘proceder privativo’ y propio que es su espiritu, y que constituye el genio
de la lengua” (1997: 85).

"“Ver Encyclopaedia Britannica, vol. V.(Macropaedia), pp. 322-33. Alliencontramos también
las cualidades que ha de mostrar un buen criptoanalista en la consecucidn de los tres
estadios resefiados: “The requirements for the first step are experience or ingenuily and
time ]...]; [or the second step, experience or statistics; and for the third step, experience or
imagination, and intelligence” (331)

T En la sustitucion monoallabética, se sustituye cada letra del mensaje que se pudiere cifrar
por un tnico signo o letra que serd consistente a lo large del discurse. Segiin la
Encyclopaedio Britannica, “These sysiems make use of a single cipher alphabet consisting
of a plain component, in which are found the ciphertext equivalents of the plaintext letters™
(v.324).
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que denomina a hieroglyphical signature®.
Elpropio Legrand explica cuil es el siguiente paso en el desciframiento
del criptograma y la primera dificultad que ha de salvar:

Had there been divisions, the task would have been
comparatively easy. In such case [ should have commenced
with a collation and analysis of the shorier words, and had a
word of a single letter ocurred, as is most likely, (a or 7, for
example) | should have considered the solution as assured.
But, there geing no division, my first step was to ascertain the
predominani letters, as well as the less frequent
(Poe 1984:588).

Es ficil ver que incluso en la cifra mds sencilla, como seria una de
sustitucion monoalfabética en la que se presentasen las palabras separadas
o demarcadas, no resultaria posible descifrarla a otra lengua que no fuera
aquella a partir de Ia cual se habfa cifrado el mensaje. En inglés la letra “1”
consiituye una palabra, pero no asi en castellano. Por su parte, la letra a
pucde presentarse como palabra en ambas lenguas, pero en inglés se trata
del articulo indeterminado mientras que en espafiol es una preposicion. Asi
pues, los contextos donde aparecerdn serdn diferentes y, por lo tanto, no se
podrdn aplicar las mismas reglas deductivas a partir de su localizacién en
¢l mensaje cifrado.

Alno aparecer las palabras separadas, Legrand ha de determinar los
indices de frecuencia de los signos o letras del criptograma? (que es de esperar

" En ¢l pergamino se podin descubrir el dibujo de una calavera, el mensaje cifrado y, por
ulimo, el dibujo de un cabrito. El primero seriz un sello o la sefia de identificacidn
inconfundible de un pirata. El iiltimo seria la firma del autor del criptograma: *1 at once
looked on the figure of the animal as a kind of punining or hieroglyphical signature. I say
signature because iis position on the vellum suggested this idea. The death’s-head at the
corner diagonally opposite, had in the same manner, the air of a stamp, or seal” (Poe 1984:
585).

Legrand llega ala conclusién de que el cabrito (kid en inglés) simboliza a Captain Kidd. La
figura de William Kidd (1645-1701) ha despertado laimaginacion de numerosos escritores,
que lo han convertido en un personaje semilegendario. Durante siglos, los buscadores de
tesoros han rastreado en vano las aguas de Santo Domingo en busca de un barco que
supuesiamente habria hundido ¢ mismo al saberse perseguido por la justicia. Alli se
encontraria su botin mis valioso, el tesoro saqueado al barco armenic Quedagh Merchant,
! “In substitution ciphers, the characteristic relative [requencies of single letters, digraphs,
and longer polygraphs serve as a basis for the assignment of plaintext equivalenies 1o cipher
values, but only when the cipher has been reduced to simplest terms, such as a
monoalphabelic substitution cipher™ (Ercyclopaedia Britannica, V, 332),
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que se correspondan con los indices de [recuencia de las letras en la lengua
a partir de la cual fue cilrado el mensaje). Para poder obtener unos indices
signilicativos, es necesario que el criptograma tenga una cierta longitud*®
(2 mayor longitud, mis [iable serd el discernimiento de aguellos fenémenos
que no son fruto del azar sino del “genio” de la lengua). Como vemos, Poe
debia de taner claras al menos las mds minimas nociones sobre criplografia,
yaque el proiagonista dela obra ha actuado siguiendo grosso modolos pasos
que habria dado un criptoanalista."

Tras confeccionar una tabla en la que recoge el nimero de aparicio-
nes de cada signo, presenta los indices de frecuencia de las letras en la
lengua inglesa. s necesario decir que estos indices no se corresponden con
la realidad, aunque si le sirven al protagonista, ya que al menos acieria al
sefalar la letra ¢ como la de mayor uso.'? Legrand ha de partir de la
suposicion que al ser esa la letra mas (recuente en la lengua inglesa, vendrad
representada por el signo que mas veces aparece en el criptograma, asaber:
¢l numero 8."* Seciialaré ahora cudl es el razonamiento a partir de tal
conjetura:

As our predominant character is 8, we will commence by
assuming il as the e of the natural alphabet. To verily the
supposition, let us observe if the 8 is seen ofien in couples—for
e is doubled with great [requency in English—in which words,
for example, as ‘meet’, ‘{leet’, ‘speed’, ‘seen’, *heen’, ‘agree’,
&c. In the present case we see it doubled no less than five
times, although the cryptograph is brief (Poe 1984: 589).

' En cualjuier tareacriptanalitica resulta de trascendental importancia el archivo de todos
los mensajes cifrados para su posterior contraste y estudio. Veremos mads tarde cémo
Sherlock Holmes se ve incapaz de descubrir la cifra empleada en la elaboracion de ciertos
criptogramas hasta que el segmento en su poder no es cuantitativamente significativo,

" La inclusidn de un criptograma en este cuenio no es casual; Poe era un gran estudioso
de la criptografia. En 1840 publicé un articulo en el que afirmaba ser ca-
paz de descriptar cualquicr mensaje que se le enviase, a condicidn de gue estuviese cifrade
apartir delinglés, susistema fuerade sustitucion y mantuviera laseparacion de las palabras
del original.

'z Segin Poe, las letras aparecen en inglés con la siguiente frecuencia (de mayor a
menorkeaoidhnrstuygcfglmwbkpgza.

La verdadera frecuencia es la siguiente: et nroaisdlhefpumygwebrgkjz

'3 En realidad se pueden emitir mensajes de cierta longitud y que carezcan por completo
de alguna letra, incluso de las vocales. E. Jardiel Poncela publicd en la seccidn de cuentos
del diario La Voz en 1926 y 1927 una serie de cinco cuentos, escritos cada uno de ellos sin
utilizar una vocal.
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Se ve aqui de nuevo la imposibilidad de descubrir la clave de un
criptograma cifrado a partir del inglés, guidndose por “cl genio” dec la
lengua espaiicla. En primer lugar, en castellano la letra mds [recuente no
esla esinolaa®. Ademds, son raras las palabras en que podamaos encontrar
duplicada la letra e (tan sélo en unas pocas palabras como preeminencia,
proveer o leer, y aquellos verbos que comicncen por esa vocal y vengan
precedidos por prefijos como re o pre). Pero no es ése el tinico fenémeno
reschiable en el pasaje. Tal y como mostraré a continuacion, el traductor de
Poe se ve incapacitado para verter al castellano los términos apuntados por
Legrand:

[...] Para verificar esta suposicidn repararemos en que el 8
aparece con [recuencia en parejas, ya que la e se dobla muchas
veces en inglés; vayan como ejemplo las palabras meet, fleet,
speed, seen, been, agree, elc. [...]. (Poe 1979:158).

Resulta legitima la postura del traductor ya que al descilrar el
mensaje siguiendo “el genio” de la lengua inglesa, se ha de atener a ella. No
tendria sentido alguno el traducir los términos reseiiados por Legrand ya
que en sus traducciones al casiellano no aparecen reduplicaciones de la
letra e {«encontrar”, “flota”, “velocidad”, “visto", “sido”, “consentir”).
Tampoco tendria sentido llevar a cabo una sustitucidn y reseiiar palabras
quao en castellano si presentasen esa reduplicacién porque sus traducciones
al inglés carecerian de ella. Por lo tanto no se podria decir por ejemplo:

[...] Para verificar esta suposicidn repararemos en gue el 8
aparece con frecuencia ¢n parejas, ya que la e sc dobla muchas
veces en inglés; vayan como ejemplo las palabras leer,
reestudiar, [etc).

Vemos que el protagonista parte de la suposicién de que ha logrado
discernir elsignilicado de uno de los signos del criptograma. Avn le falta dar
un paso lundamental: establecer los limites de al menos una palabra. Para
ello utiliza un supuesto que puede parecer légico a simple vista, pere que
no lo es cuando se examina mas detenidamente. Dejaré al propio Legrand
exponer su teoria:

" Alarcos (1976: 197-200) expone los resuliados de un estudio sobre “la frecuencia
con que los fonemas aparecen en la elocucion con valor distintive”. Alli muestra cémo
el lonema vocilico a es el de mayor frecuencia en castellano (13'70%}), seguido por
e (12'60%). En espaiiol las letras a, e, i, o, # representan exclusivamente cinco
fonemas.
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Let us assume 8, then, as e. Now of all words in the language,
‘the’ is mostL usual; let us see, therelore, whether there are not
repetitions of any three characlers, in the same order of
collocation, the last of them being 8. Il we discover repetitions
ol such letters, so aranged, they will most probably represent
the word ‘the’ (Poe 1982:589).

Asi, el protagonista descubre siete repeticiones de ese tipo (;48). Estd
claro que asume una hipdtesis cuyas premisas no tienen por qué ser
abligatoriamente verdaderas. Para lograr establecer los limites de una
palabra, parte del supuesto de que al ser the la palabra mds [recuente en
la lengua inglesa, esos siete grupos de signos simbolizarin también the. Nada
de esto parece demasiado descabellado, sin embargo no es dilicil darse
cuenta de que manipula los medios para justificar el fin. En su afin por
lograr establecer los limites de al menos una palabra, actiia como si a priori
los signos ya hubieran estado delimitados y ha olvidado algo de capital
importancia. No sélo ha de prestar atencion a las tablas de frecuencia de
palabras, sino también a las de trigrafos (ya que la palabra que dio origen
a la hipétesis tiene tres letras). Enire los velnticinco trigrafos de mayor
frecuencia eninglés, hay seis cuya ltima letra esla e. Asi, de mayor amenor
frecuencin: ive, one, ine, eve, tee, twe. Sehan derechazarlos cuatrotrigralos
que no constituyen por si solos una palabra (aquellos no subrayados), pues
entonces también se repetirian en el mensaje los signos que las forman. Asi
por ejemplo en (DNive, se repetirian sus cuatro letras, y no sélo las tres. Se
debe desestimar también la posibilidad de que se trate de eve porque,
aunque este trigrafo constituye una palabra, su primera y tltima letra son
idénticas. No habria obstdculo alguno alguno para que las siete series de
signos que aparecen en el criptograma simbolizasen la palabra one en lugar
de the. Sea como sea, el lector no ha de olvidar que se trata de una obra de
ficeion, y no se debe reprochar a Poe su falta de rigurosidad si amolda los
métodos de descilramiento a sus propdsitos novelisticos.

Legrand ha dado ya un gran paso. Ademads de haber establecido el
significado de tres signos, ha delimitado una palabra y asi parte de la
suposicion de que ;48 simboliza the. Lo interesante es que las siete repeti-
ciones de esta palabra le permitirdn establecer donde comienzan y finalizan
otras tantas, Mediante unas sencillas reglas deductivas y de probabilidad
gue no resefaré aqui, el protagonista logra ir desentrafiando el significado
de mds y mis letras hasta descifrar palabras enteras. El orden seguido es
el siguiente: (ndemds de the), tree, through, degree. thirteen, a, good. Como
estas reglas estdn aplicadas al genio de la lengua inglesa, al traductor no le
queda otra solucion que transcribir estas palabrasy apuntar entre paréntesis
su equivalente castellano. Asi, la versidn espafiola dice:

17



Luis Pegenaute Rodriguez

Examinando con cuidado el manuscrito para buscar combi-
naciones de caracteres ya conacidos, encontramos no lejos del
comienzo la siguiente scrie:

B3(88, v sea egree

que evidentemente es la conclusién de la palabra degree
(grado), y que nos da otra letra, d, representada por +.

El traductor tiene motivos sobrados para actuar asi. Dos [ines ticnen
estas palabras que se van descriplando, y ambos deben ser respeiados. Uno
de ellos vienen determinado por el plano del contenido y otro por el formal.
Al no poder aglulinar en un solo término casiellano ambos planos, no le
queda sino utilizar el vocablo inglés para explotar el aspecio formal {(pues
ha sida la forma particular de las palabras inglesas, es decir, “¢l genio” de
esa lengua, elque ha propiciado todaslas reglas deductivas de desciframiento)
y usar la lengua castellana para transferir el contenido (ya que ha de
transmitir una informacion inteligible a los lectores espaiioles). Estas
palabras cumplen dos funciones bien diferenciadas: por una parte hacen
avanzar la accion, estd claro que han de coenllevar un signilicado que
conduzca a los personajos a actuar de un modo especilico, por otra, su
aspecto formal les conliere un cierto valor metaliterario, pues hacen que la
obra reflexione sobre si misma, conviertiendo el proceso de desciframiento
del mensaje en parte fundamental de la trama.

Tras haber aplicado su método deductivo, Legrand se halla en
condiciones de ofrecer a su amigo (o lo que es lo mismo, al lector) el
signilicado de diez signos, a saber:

5 represents a

+ T d
P

gabineyes 4

6 - i

* * n

# & 0

( * r

: £ t (Poe 1984:591).

Una vez expuesto su método no es preciso que el parrador protago-
nista siga ejemplilicando cémo ha logrado descriptar ¢l resto de los signos
pues ello probablemente hastiaria al lector. Por lo tanto, nos presenta ya el
mensaje’s,

'* Resefio aqui la versidn definitiva con los signos de puntuacidn correspondientes.
Hemos de recordar que en el criptograma tales signos no aparceian pues ni siquiera
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“A good glass in the Bishop’s hotel in the Devil’s seat—
Lwenty-one degrees and thirteen minutes—northeast and by
north—main granch seventh limb east side—shoot from the
left eye of the death’s head—a bee-line from the tree through
the shot fifty feet out”.

En esle texto aparccen en otal veintiuna letras diferentes. Legrand
nos ha hecho sabeor cuiles son los simbolos de diez de cllas, Un simple
contraste con ¢l texto cifrado nos muestra los simbolos de las once restantes
(ya que a cada letra corresponde un tinico simbolo). Asi: O =1, }=5,.=p,
f=v, J=w,9=m,?=u,:=y,{=r,-=¢, =1

La traduccién del mensaje descifrado es la siguiente:

“Un buen vidrio en el hotel del obispo en la silla del diablo —
cuarenta y un grados trece minutos — nornordeste — tronco
principal séptima rama lado este — tirad del ajo izquierdo de
la cabeza del muerto — una linea de abeja del drbol a través
del tiro cincuenta pies afuera”.,

Es ahora cuando el traductor ha de pagar iributo por haber usado
dos lenguas en su version. Es fdcil apreciar que no necesita seguir apoydndose
en el plano formal porque ya ha dejado de tener importiancia. Ahora lo que
interesa al lector s el contenido del mensaje y na su forma; por ello se limita
a ofrecer una traduccién del mensaje descifrado en inglés. Es obvio que las
letras que conforman el mensaje traducido al castellano no se correspon-
den con los signos del criptograma. Al traductor se le plantea un problema
insoluble: podria intentar descifrar el criptograma pero sélo tiene veintiin
simbolos de otras tantas letras. No se le han proporcionado simbolos para
las siguientes: j, k. A, gu, x, z, Cabria la posibilidad de que no necesitara
ninguna de esas letras si es que no aparccian en su traduccian del inglés.
Lamentablemente, no es asi: ojo, izquierdo, cabeza. Ademads, su proceder
seria absolutamente injustificable, puesto que nada en la obra tendria ya

las palabras se presentaban separadas. El protagonista describe las causas el que
han inducido a asignar al mensaje esta puntuacién en particular, pero no podemos
por menos que pensar que el argumento esgrimido resulta un tanto pobre: “1
relrected that it had been a point with the writer to run his words together without
division, so as to increase the difficulty of solution. Now, a not over-acute man, in
pursuing such an object, would be nearly certain to overdo the matter. When, in the
course of his compasition, he arrived at a break in his subject which would naturally
require a pause, or a point, he would be exceedingly apt to run his characters, at this
place, more than usually close together. If yor will observe the MS., in the present
instance, you will casily detect five cases of unusual crowding™ (Poe 1984; 592).

19



Luis Pegenaute Rodriguez

sentido. Todas las reglas deductivas por las que se ha guiado Legrand toman
como base la lengua inglesa,

La actuacion del traductor de la obra de Conan Doyle que menciona-
ba antes es diferente, aunque cae en similares areas de inequivalencia'®, En
este cuento no es uno el mensaje sino varios. Ahora los simbolos gréificos que
representan a las letras son enigmiiticas figuras de bailarines. El método de
desciframiento, aunque menos pormenorizado, resulta similar al anterior;
sin embargo dilicre el tratamiento que los traductores imprimen a sus
versiones. La traduccidn no es consistente en su método ya que son dos los
criterios seguidos. En una ocasidn se reseiia el texto descifrado sin apuntar
su traduccidn. Por ejemplo, podemos leer:

Con lo que el mensaje queda asi:

AM HERE A_E SLANE_

0, llenando los huecos miis evidentes del nombre:
AM HERE ABE SLANEY (Doyle 1987:107).

Otras veces opta por explicitar el texto inglés, aunque no aparecia en
¢l TQ, y raducirlo al castellano. Asf hace al tratar el siguiente ejemplo:

Working with known letters it took this form:
ELSIE_RE_ARE TO MEET THY GO_.

The addition of a P and a D completed a message which
showed me that the rascal was proceeding [rom persuasion o
threats (Doyle 1988:523).

En la version espafiocla observamos una adiccion [ruto de la
explicitacion o explicacion del traductor:

Sirviendome de las letras que me eran ya conocidas, resulto
lo siguiente:

ELSIE_RE_ARE TO MEET THY GO_.

Agregando una P y una D, quedaba completo un mensaje:
“Elsie, prepare to meet thy god” (es decir, “Elsie, disponte a
ver a lu dios”), lo que demosiraba que ¢l muy canalla pasaba
de las stiplicas a las amenazas (Doyle 1987:108).

" No comentaré los métodos de deciframiento seguidos por Sherlock Holmes pues son
similares a los de Legrand. Quizds sea Ifcito apuntar que cabe la posibilidad de que
¢] novelista inglés hubiera tomado como modelo la obrita de Poe. En todo caso, el
sistema estd mucho mds elaborado en aquél y el desciframiento de su mensaje
presenta muchas mas dificultades, pues en el caso del novelista inglés, las palabras
aparecen separadas en ¢l criptograma.
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Tal y como podemos apreciar, los problemas que se le plantean al
traduclor en su transvase interlingiiistico no tienen su origen cn la funcién
referencial del mensaje, centradasobre el contexto, sino enla metalingiifstica,
centrada sobre el cédigo. Varios tedricos han llamado la atencién sobre las
dreas de inequivalencia translémica ocasionadas cuande el codigo se
convierte en objeto de la descripcidn. Segin Coseriu,

Lo lingiiistico puede aparecer en los textos como objeto del
hablar, es decir, como la ‘realidad’ de la que se habla. ]...] En
este caso lo lingiiistico no puede traducirse si se pretende
mantener la misma designacidén: debe insertarse en la tra-
duccién misma como ‘realidad designada’. De otro mode, ya
no se trata de ‘traduccion’ sino de ‘adaptacion’ (1977:230).17

La cuestién de los limites de la traduceion ha preocupado a los
criticos desde antafio y asi ha habido tradicionalmente dos posturas
antagonicas y dificilmente reconciliables: “todo se puede traducir/nada se
puede traducir™®. Quizds una de las aproximaciones més realistas a este
problema haya sido la propuesta por J.C. Santoyo al alirmar: “la traduccion
interlingiiistica existe y es posible a pesar de que no todo lo que se puede
decir en un idioma se puede decir también en otro™”. Segiin Santoyo, la
intraducibilidad no es una nocién absoluta, sine de grado. Lo que es
indudable es la existencia de limitaciones pragmadticas que constituyen

17 La misma opinién mantiene J. House: “Iflanguage is part of reality, and if all aspects
of reality can be expressed in any language, then it is possible to talk about language.
This is metalanguage, i.e. all cases in which language is not only the medium of
communication, but also the object of communication. Such metalanguage is
untranslatable” (1973: 167).

'8 Steiner (1975) presenta una formidable exposicién del estado de la cuestion.
Resultan particularmente relevantes las referencias a Humholdt y sus aportaciones
al estudio de la relacidon entre lenguaje y comporiamiento y su paraddjica contribucion
al desarrollo posterior de dos posturas opuestas: la de Sapir y WhorfT, que desem-
bocaria o travds de su “principio de la relatividad lingiiistica” en la corriente
behaviorista, y la de Chomsky y sus seguidores, que al propugnar la existencia de los
universales del lenguaje darian lugar a la corriente innatista.

Si se lleva a su extremo la propuesta de los primeros, es decir, si el lenguaje
condiciona el pensamiento y ambos estin inextricablemente unidos con la cultura de
una comunidad en particular, ello implicarfa que toda traduccion es imposible. Los
innatistas, por contra, manticnen que al ser la “estructura profunda” ne linglifstica
y de cardcter universal, todo es traducible (¢f. Steiner 1975: 78-109).

" Tal y como ¢l propio Santoyo seiiala, esie principio intenta delimitar “la temeraria
{y por lo mismo inadmisible) generalizacidn™ formulada por M.L. Larson en 1984 y
que reza asi: “Anything which can be said in one language can be said in another: it
is possible to translate” (11).
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“recories de posibilidad real de transferencia interlingiiistica” (186). Este
Ledrico sefiala tres tipos de limites, a saber: cognoscitivos, extralingiiisticos
y lingiiisticos. Los que a nosotros nos alafien se enmarcan en este tltimo
grupo.

S6ll, por su parte, no considera que la funcién metalingiiistica del
lenguaje constituya un problema de traduccion inselvable, aunque recono-
ce que [elle) marque trés nettement la frontiere entre la traduisibilité et
Uintraduisibilité. Segin él, la “metatraduccion” (lo que Coseriu denomina
adaptacidn) constituye una sclucién licita y deseable. Asi, afirma;

Il semble peu satisfaisant d"élargir la notion de traduction qui
se situe au niveau de la langue 4 des procédés situés au niveau
de la métalangue. On devrait bien plutét introduire des
notions différentes et placer a c¢oté de la traduction la
métatraduction. Il se rélove alors inmédiatement que la
[rontiére entre traduisibilité et intraduisibilité recoupe celle
quisépare langue el métalangue, traduction et métatraduction
(1970:28).

Lo cierio es que esta metatraduccion resulta operativa sélo en
algunos casos aislados y de sencilla aplicacién. Cieriamente, no lo serfa en
las traducciones que hemos comentado. Como hemos visto, los novelistas
convierten el codigo cn oje central del cuento y, por lo tanto, cohiben la
actuacién del traductor durante y después del desciframiento del
criptograma. La actuacién de los traductores es diferente en uno y otro
estadio. También es necesario apuntar que su tratamiento del problema no
es el mismo, pero que caen en similares dreas de inequivalencia.

Cuando la funcién imperante es la metalingiiistica (es decir, durante
¢l descilramiento del criptograma), se presentan los términos ingleses en
ambas versiones, pero mientras que en un caso se adjunta su traduccién
entre paréntesis, en el otro se omite toda traduccidn. Por otra parte, cuando
impera la funcién designativa, una vez descifrade ¢l mensaje, también
difiere el comportamiento de los traductores. Asi, en la obra de Poe se omite
el texto en inglds y se presenta solamente su traduccion, con lo que se
incurre en una formidable contradiccién, pues obviamente el texto castella-
no ¢s en absoluto la representacion en letras del criptograma objeto de
tanlas cavilaciones. El traductor de Conan Doyle adopta el extremo contra-
rio: nos muestra explicitamente ¢l texio inglés descifrado y lo traduce.
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